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A Comissédo Permanente de Licitacbes, através
de seus membros, vem mui respeitosamente a presenca de Vossa
Exceléncia, levar a Vosso conhecimento o Recurso Administrativo
referente a fase de habilitacdo interposto pela Empresa RENASCER
CONSTRUCOES ELETRICAS EIRELI relativo a licitagao realizada na
modalidade Concorréncia Publica sob n° 05/2016, cujo objeto é
contratacido de empresa especializada para execugéo da obra da Rede
de Energia Elétrica e lluminagdo Publica, no 2° Distrito Industrial
“Armando Penterich”, sito a Estrada Municipal BGI-338, esquina com a
Estrada Municipal BGI-020, prolongamento da Rua Natal Masson, no
Municipio de Birigui, com fornecimento de mao de obra, materiais e
equipamentos, conforme Memorial Descritivo, Planilha Or¢amentaria,
Cronograma Fisico-Financeiro e Projeto fornecidos pela Secretaria de

Obras — Secretaria de Servicos Publicos, Agua e Esgoto.

O julgamento referente a fase de habilitacao foi
devidamente publicado na imprensa, dando publicidade a todas as
empresas participantes do certame em questdo no dia 27/12/2016, e o

prazo para eventual recurso ( cinco dias uteis), a contar da publicacéo foi
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Assim sendo, as razbes de recurso de fls
440/472 apresentada pela recorrente RENASCER CONSTRUCOES
ELETRICAS EIRELI, foi impetrada tempestivamente (02/01/2017), de
acordo com o Art. 109, Inciso |, Alinea “a”, da Lei n° 8.666/93 (Lei de
Licitacbes) e na sua forma originai devidamente protocolada na Segéo de

Licitacoes da Prefeitura conforme exigéncia editalicia.

Outrossim, as razdes de recurso impetrado pela
empresa RENASCER CONSTRUGCOES ELETRICAS EIRELI, foram
transmitidas as demais licitantes para ciéncia e apresentacao de contra-

razbes.

Tempestivamente, a empresa CONSTRUTORA
REMO LTDA, apresentou as contra-razdes as fls 476/482.

A empresa CSC CONSTRUTORA SIQUEIRA
CARDOSO EIRELI se manteve inerte.

E o relatério.

Pretende a recorrente RENASCER
CONSTRUCOES ELETRICAS EIRELI, através de suas razdes contidas
em Recurso, a sua habilitacdo com fundamento nas alegacgdes

apresentadas, precisamente na questado técnica, senao vejamos:

a) sustenta que a Comissdo deve reconsiderar sua decisdo para habilitar
a recorrente, tendo em vista que o Acervo Técnico apresentado esta
compativel com o item de maior relevancia conforme preconiza o item
5.10.3.2.1.1.1, uma vez que, menciona © Contrato de n® 4600043902,




firmado com a CPFL. Em sede de recurso fez juntar do referido Contrato
para complemento de informacédo, onde sustenta que no item 2.1, no
anexo |, ha indicacao precisa e direta de gue ja construiu e forneceu
manutencdo de redes de distribuicdo aérea e que as paginas 21, 123,
124, 126, 127, 128, 129, 130 e 131 da GED 4789 que integra o citado

contrato, compreende os itens de maior relevancia referido no Edital.

b) Em contrapartida, a empresa CONSTRUTORA REMO LTDA, sustenta
em suas contra-razbées de recurso que a atuacdo da Comisséo
Permanente de Licitacbes em decidir pela inabilitacdo da recorrente foi
correta, tendo em vista que ndo consta no Acervo Tecnico apresentado o
item de maior relevancia exigido no Edital, conforme clausula
5.10.3.2.1.1.1 e que tal decisdo se fundamenta no principio da vinculagao
do instrumento convocatorio (art. 41 da Lei de Licitagbes 8666/93). Alega
ainda que o Contrato junto a CPFL n&o tem o conddo de fazer as vezes
do acerto técnico exigido, sendo insuficiente para demonstrar a execugao
do item de maior relevancia. Com relacdo ao documento 4789, que
segundo ela comprovaria o cumprimento da referida exigéncia (item de
maior relevancia), trata-se de escritura em que constam especifica¢ao de
natureza técnica, com foco especifico no procedimento operacional. Ele
abrange todo o rol de servigcos da CPFL, sejam contratados ou n&o,
porém ndo se presta comprovar a efetiva realizagdo de qualquer dos
itens ali elencados. Especificamente no que tange a parcela de maior
relevancia exigida pela Prefeitura s&o feitas apenas duas referéncias no
documento 4789, onde constam estimativas e definicbes de ordem
técnica e nenhuma comprovacao de execucao por parte da recorrente.
Como o atestado e a CAT apresentados pela recorrente e emitidos pela
CPFL sdo generalistas e ndo comprovam a realizacdo do item
especificado, ndo constando neles qualquer referéncia de bitola, medida

ou quantidade do cabo indicado no item 5.10.3.2.1.1.1 do Edital, fica
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evidente que a decisdo exarada pela Comisséo esta correta. Por fim,
sustenta ainda que os documentos apresentados pela recorrente
comprova que ela € de fato prestadora de servicos para a CPFL, mas

sem comprovar a realizacdo de itens especificos.
Pois bem.

A Comissdo Permanente de Licitagbes ao proferir seu julgamento
respeita todos os principios que norteiam os procedimentos licitatorios,
além do principio da razoabilidade, os demais e notadamente o principio

de vinculacao ao Edital.

Para efeito de argumentacéo, os editais de obras s&o elaborados pela
Secao de Licitagbes, com auxilio dos orgaos tecnicos (Secretaria de
Obras e Secretaria de Negoécios Juridicos) e, apos devidamente
publicado para que pessoas interessadas, licitantes, possam usar seu
direito de impugna-lo, justamente para sanar eventuais vicios que
estejam comprometendo o certame, dentre eles a participagao de
licitantes. Encerrada essa etapa, sem impugnagao, o Edital torna-se lei
perante a Comissdo Permanente de Licitacbes, devendo a mesma
proceder seu julgamento de acordo com as normas editalicias, pois a

funcao desta Comiss&o é de apenas executar o ato de julgamento.

Cumpre ainda, esclarecer que os argumentos dispendido nas razbes de
recurso e nas contra-razdes de recurso sao de ordem tecnica e versam
sobre o Unico acervo apresentado pela Recorrente e sdo de incumbéncia
dos engenheiros responsaveis pela analise de acervo técnico manifestar
a respeito, para entdo, esta comissao poder decidir o recurso, e foi o que
fizemos.
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prescrigdes legais que a regem em todos os seus atos e fases,
RESOLVEMOS CONVALIDAR a decisdao proferida anteriormente

pelas razdes ja dispendidas.

SM.J., pelo prosseguimento do certame,

encaminhando os autos a Secdo de lLicitagbes para as providéncias

cabiveis.
Birigui, 20 de janeiro de 2017.
Lucm/ NI GOMES M. PADOVAN
Presidente
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Engenheiro responsavel em subsidiar esta Comiss&o na analise dos

documentos concernefiies a quahflcagac}tecmca exigidas em Edital
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